1. Lokalizacja wzgledem obszaréw chronionych

Zgodnie z danymi Geoserwisu GDOS teren inwestycji znajduje sie w granicach Obszaru
Chronionego Krajobrazu Niziny Ciechociniskiej oraz poza innymi obszarami objetymi ochrong. Na
terenie oraz w strefie 100 m od granic dziatek inwestycyjnych brak jest pomnikéw przyrody.

Rys. Lokalizacja inwestycji oraz strefy 100 m (zé6tte zaznaczenie) na tle obszaréw chronionych
(Geoserwis GDOS).

1.1. Obszar Chronionego Krajobrazu Niziny Ciechocinskiej

Inwestycja zlokalizowana jest w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Niziny
Ciechocinskiej, na ktorego terenie obowigzujg ustalenia uchwaty nr X1/257/19 Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego z dnia 13 listopada 2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Niziny
Ciechocinskiej (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. poz. 6119).

Ww. uchwata wprowadza szereg zakazéw, przy czym realizacja inwestycji nie koliduje z
ustalonymi na tym Obszarze zakazami:

1) Zakaz zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i
miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania
czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesng, rybacka i towiecka.

Inwestycja nie jest powoduje zabicia dziko wystepujgcych zwierzat, jak rowniez niszczenia ich nor,
legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry.

Na etapie realizacji inwestycji nie zachodzi potrzeba zabijania dziko wystepujgcych zwierzat,
niszczenia ich nor, legowisk, innych schroniern i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry. Ponadto
przewidziany nadzér przyrodniczy pozwoli unikngé¢ przypadkowego zabicia dziko wystepujgcych
zwierzat, jak réwniez niszczenia ich nor, legowisk, innych schronier i miejsc rozrodu. Na terenie
inwestycji brak siedlisk ichtiofauny (tarlisk, miejsc sktadania ikry).

W oparciu o wyniki badan terenowych przyjeto za konieczne wprowadzenie dziatan
zabezpieczajacych, ktére wykluczajg réwniez ryzyko przypadkowego zabicia zwierzat, w tym zwierzat
matych.

Inwestycja jest zgodna z zakazem.




2) Zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko w rozumieniu
ustawy z dnia3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

W raporcie oddziatywania na Srodowisko i w oparciu o wyniki badan terenowych wykluczono
mozliwo$¢ negatywnego wptywu inwestycji na przyrode oraz krajobraz Obszaru Chronionego
Krajobrazu Niziny Ciechocinskiej. Pozwala to skorzysta¢ z odstepstwa od ww. zakazu okreslonego w
art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody, zgodnie z ktérym zakaz ten
nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko, dla ktérych
przeprowadzona ocena oddziatywania na Srodowisko wykazata brak negatywnego wptywu na
ochrone przyrody i ochrone krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu.

Inwestycja jest zgodna z zakazem.

3) Zakaz likwidowania i niszczenia zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczernstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzadzen
wodnych.

Inwestycja nie wymaga niszczenia zadrzewien srddpolnych, przydroznych i nadwodnych, gdyz brak
jest zadrzewien kolidujgcych z inwestycjg — istniejgcy drzewostan i zadrzewienia nie bedg podlegac
zajeciu i nie zostang zlikwidowane i zniszczone.

Inwestycja jest zgodna z zakazem.

Zakaz wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem,
budowg, odbudowa, naprawg lub remontem urzadzen wodnych.

W ramach inwestycji nie bedg prowadzone prace ziemne trwale znieksztatcajgce rzezbe terenu.
Ingerencja w rzedng obejmuje prace ziemne niezbedne dla realizacji inwestycji - prace o charakterze
punktowym, ktdre nie wigzg sie z trwatym znieksztatceniem rzezby terenu.

W wyroku WSA w Biatymstoku z dnia 16 lutego 2023 r. (sygn.. akt Il SA/Bk 1/23) Sad wskazat, iz zakaz
wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu nie moze by¢ automatycznie
utozsamiany z jakimkolwiek rodzajem ingerencji cztowieka w rzezbe terenu na swojej nieruchomosci,
wskazujgc nadto na wyrok NSA z 28 kwietnia 2021 r., Ill OSK 323/21). Sad wskazat, iz odnosnie
pojecia , wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu” w orzecznictwie
przyjmuje sie, ze muszg to byc¢ prace, ktdre istotnie przeksztatca rzeibe terenu a nie prace
jakiekolwiek. Wskazuje sie, ze trwate znieksztatcenie rzezby terenu polega na zmianie struktury
gruntu i jego witasciwosci fizycznych w wyniku nadsypywania materiatu, zniszczenia warstwy gleby i
przerwania procesow glebotwdrczych, badZ tez przez samg zmiane rzezby terenu polegajgca na
zaburzeniu stosunkdw wysokosciowych - zmiana rzednych terenu (wskazat na wyrok NSA z 20 lutego
2020 r., I OSK 3562/19; wyrok WSA w Gdansku z 16 lutego 2022 r., Il SA/Gd 728/21; wyrok WSA w
Warszawie z 16 listopada 2018 r., IV SA/Wa 1876/18). O znieksztatceniu terenu mozna méwicé w
przypadku takich prac jak niwelacja wzgdrza, wydmy, skarpy. Wigze sie to z przemieszczaniem
znacznych ilosci mas ziemnych, jak np. przy eksploatacji zt6z kruszywa. Nie mozna za takie uznac
zwyktych robdt ziemnych zwigzanych z budowg budynku mieszkalnego jednorodzinnego takie jak
wykopy pod fundamenty (wskazat na wyroki WSA w Warszawie: z 31 sierpnia 2021 r., VIl SA/Wa
1304/21; IV SA/Wa 981/11; IV SA/Wa 952/08). Zdaniem Sadu nalezy mieé¢ na uwadze, ze
niewatpliwe inwestycja w zakresie budowy domkdéw rekreacji indywidualnej stanie sie elementem
krajobrazu, jednak nie moze to stanowi¢ elementu decydujgcego o trwatej zmianie rzezby terenu. Z
akt sprawy wynikato, ze na dziatkach sgsiadujgcych z terenem inwestycji znajdujg sie budynki i sg one



czescig istniejacego krajobrazu.

W wyroku WSA w Warszawie z dnia 17 stycznia 2022 r. VIl SA/Wa 1868/21 Sad wskazat, iz na tle
wprowadzanych przez prawodawce (w rdinych aktach normatywnych) zakazéw o tresci
odpowiadajgcej zakazowi znajdujagcemu sie w rozporzgdzenia Wojewody, trwate znieksztatcenie
rzezby terenu polega na zmianie struktury gruntu i jego wifasciwosci fizycznych w wyniku
nadsypywania materiatu, zniszczenia warstwy gleby i przerwania proceséw glebotwérczych, badz tez
przez sama zmiane rzezby terenu polegajaca na zaburzeniu stosunkéw wysokosciowych (zmiana
rzednych terenu) oraz uktadu nachylen i przebiegu naturalnych granic rzezby (odniést sie do wyroku
NSA z 20 lutego 2020 r. sygn. akt Il OSK 3562/19). Stwierdzit, ze chociaz rzezba terenu zwigzana jest
nieodtacznie z krajobrazem (wyrok NSA z 23 czerwca 2020 r. sygn. akt Il OSK 3786/19,), to btedem
jest utozsamianie zakazu wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu z
zakazem wykonywania jakichkolwiek robdt zmierzajacych do ingerencji w zastany krajobraz. Sad
uznat, ze nie mozina automatycznie przyjgé, ze niwelacja terenu pod budynek na czesci
nieruchomosci spowoduje takie zmiany w rzezbie terenu, ktére doprowadzg do utraty waloréow
krajobrazowych (por. wyrok NSA z 30 grudnia 2016 r. sygn. akt Il OSK 872/15). Zakazy tego rodzaju
nie mogag byé automatycznie utozsamiane z zakazem jakiejkolwiek ingerencji cztowieka w rzezbe
terenu na swojej nieruchomosci (wyrok NSA z 28 kwietnia 2021 r. sygn. akt Ill OSK 323/21). W
zwigzku z powyiszym, dla oceny, czy inwestycja polega na wykonywaniu prac ziemnych trwale
znieksztatcajgcych rzezbe terenu, wymagane jest kazdorazowo ustalenie, czy proponowane
parametry inwestycji i zasady zagospodarowania terenu nie spowodujg takiego przeksztatcenia
rzezby, ze zniszczeniu ulegng jej charakterystyczne cechy i zostanie ona pozbawiona waloréw
decydujacych o jej krajobrazotwdrczym znaczeniu. Sad wskazat, ze w opracowaniach stownikowych,
Jtrwaty” oznacza: , istniejgcy przez dtuiszy czas lub nieulegajacy szybkim zmianom”, ,zdatny do
uzytku przez dtuiszy czas”, natomiast ,nieodwracalny” to ,taki, ktdrego nastepstw nie mozna
usungé” (www.sjp.pl, por. wyrok NSA z 17 listopada 2021 r. sygn. akt Il FSK 376/21, wyrok NSA z 13
stycznia 2016 r. sygn. akt | OSK 1757/14).

Zrdznicowanie rzezby terenu (wyniesienie rzednej w kierunku potudniowym) zaznacza sie w pd cz.
dziatki 1181/1 i, przy uwzglednieniu proponowanych dziatari minimalizujgcych, pozostaje poza
obszarem zajecia terenu na potrzeby inwestycji.

Inwestycja jest zgodna z zakazem.

Zakaz dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub
zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych ilesnych oraz racjonalnej gospodarce wodnej lub
rybackiej.

Inwestycja nie wigze sie ze zmiang stosunkéw wodnych.

Inwestycja jest zgodna z zakazem.

Zakaz likwidowania naturalnych zbiornikdw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych.
Inwestycja nie wigze sie z likwidacjg zbiornikéw wodnych o charakterze naturalnym, jak réwniez
starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych (ktére nie wystepujg na terenie inwestycji). Inwestycja nie
wigze sie réwniez z zajeciem, zniszczeniem lub przeksztatceniem zbiornikdw wodnych pochodzenia
antropogenicznego.

Istniejgcy na terenie zbiornik (antropogeniczny) przewidziany zostat do wytaczenia z obszaru
inwestycji i nie zostanie zniszczony, ani z inny sposdb naruszony.

Inwestycja jest zgodna z zakazem.

Zakaz lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

- linii brzegdw rzek, jezior iinnych naturalnych zbiornikéw wodnych,



- zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptynacych przy
normalnym poziomie pietrzenia okreslonym w pozwoleniu wodno prawnym, o ktérym mowa w art.
389 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne

- z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow stuzgcych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej,
lesnej lub rybackiej

Na terenie dziatek znajduje sie 1 zbiornik wodny o charakterze antropogenicznym. W zasiegu
inwestycji (w strefie 100 m) takze obecny jest 1 zbiornik wodny o charakterze antropogenicznym.
Analiza map archiwalnych wskazuje, ze ww. zbiorniki powstaty po 1964 r., co (uwzgledniajac
charakterystyke zbiornikéw, w tym regularny ksztatt misy) pozwala stwierdzi¢, ze nie stanowig one
zbiornikéw naturalnych, wzgledem ktdrych stosuje sie omawiany zakaz.

W strefie 100 m, bezposrednio przy pd-zach granicy inwestycji obecny jest row melioracyjny (wg
danych topograficznych geoportal.gov.pl réw obecny jest takze czesciowo na terenie dziatki
inwestycyjnej, jednak w czasie badan terenowych nie potwierdzono faktycznej jego obecnosci na
obszarze inwestycyjnym).

W oparciu o analize map archiwalnych (w tym 1964), danych topograficznych (geoportal.gov.pl) oraz
udostepnionych  poprzez  hydroportal  (https://isok.gov.pl/inspire.html)  przebiegu sieci
hydrograficznej ustalono w sposdb niebudzacy watpliwosci, ze jest to réw melioracyjny, a nie ciek
naturalny. Row melioracyjny stanowi urzadzenie melioracji, nie jest ciekiem wodnym (rzeka) i nie
stosuje sie wzgledem niego omawianego zakazu.

Najblizszy ciek wodny znajduje sie w odlegtosci powyzej 100 m od inwestycji (na pétnoc od obszaru
inwestycji).

Inwestycja jest zgodna z zakazem.

Rys. Mapa archiwalna — widoczny brak zbiornikéw wodnych oraz ciekéw wodnych w rejonie

inwestycji (orientacyjnie - czerwone zaznaczenie)
http://maps.mapywig.org/m/ALLIED _maps/series/AMS_M752-
753_050K//AMS_M751_POLAND_50K_2923 IV_ALEKSANDROW_ed_1_1964.jpg



Rys. Cieki wodne — sie¢ hydrograficza w rejonie inwestycji. Strefe 100 m oznaczono 26ttg linig (na
podst. https://isok.gov.pl/inspire.html; Polska ustuga przegladania INSPIRE dla tematu Hydrografia
(MPHP10Kk)).



Rys. Zbiorniki wodne w rejonie inwestycji. Strefe 100 m oznaczono z6ttg linig (geoportal.gov.pl).
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Rys. Rzezba terenu w rejonie inwestycji - Numeryczny Model Terenu, cieniowanie 1mxlm
(geoportal.gov.pl). Zrdinicowanie rzezby terenu (wyniesienie rzednej w kierunku potudniowym)
zaznacza sie w pd cz. dziatki 1181/1 i, przy uwzglednieniu proponowanych dziatari minimalizujgcych,
pozostaje poza obszarem zajecia terenu na potrzeby inwestycji.

Zgodnie z ww. uchwatg ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow na terenie OChK
Niziny Ciechociniskiej polegajg na:
1) w obrebie ekosysteméw lesnych:
a) utrzymaniu ciggtosci i trwatosci ekosystemdw lesnych, niedopuszczeniu do ich nadmiernego
uzytkowania oraz fragmentacji,
b) zachowaniu i unaturalnianiu istniejgcych ekosysteméw lesnych,
c) wykorzystywaniu do odnowien gatunkéw wtasciwych dla danego siedliska, zaniechaniu
wykorzystywania gatunkéw obcych rodzimej florze i stopniowym ich usuwanie,
d) ograniczaniu stosowania w odnowieniach gatunkéw rodzimych ale bedacych poza granicami
naturalnego zasiegu,



e) utrzymywaniu stref ekotonowych stanowigcych bufor ochronny dla ekosystemdéw lesnych,
urozmaicajgcych krajobraz i charakteryzujgcych sie zarazem duzg bioréznorodnoscia,
f) wykorzystaniu laséw dla celdw rekreacyjno - krajoznawczych i edukacyjnych w oparciu o
wyznaczone szlaki turystyczne. Dazeniu do odpowiedniego ksztattowania i udostepniania szlakéw
turystycznychnw celu skanalizowania ruchu i ograniczenia presji na siedliska lesne,
g) prowadzeniu racjonalnej gospodarki lesnej, w tym zachowanie statecznosci stref krawedziowych
oraz pozostawienie drzew dziuplastych i czesci obumartych do catkowitego rozktadu, przy
zachowaniu bezpieczenstwa,
h) prowadzeniu racjonalnej gospodarki towieckiej, w szczegdlnosci poprzez dostosowanie liczebnosci
populacji zwierzat townych zwigzanych z ekosystemami lesnymi do warunkéw Srodowiskowych,
i) zwalczaniu owadow i patogendw grzybowych zagrazajgcych trwatosci lasow metodami
mechanicznymi, biologicznymi i chemicznymi zgodnie z zasadami racjonalnej gospodarki lesnej,
j) skracaniu dtugosci granic polno-lesnych w kompleksach laséw, poprzez zalesianie przylegtych
terendéw rolnych w oparciu o istniejgce uwarunkowania i mozliwosci;

Inwestycja realizowana jest poza ekosystemami leSnymi, w terenie o charakterze rolniczym.
Drzewostany obecne sg w otoczeniu i nie ulegng naruszeniu. Nie nastgpi tutaj jakakolwiek ingerencja
w gospodarke lesng, jak réwniez nie nastgpi ograniczenie lub pogorszenie funkcji terenéw lesnych.

2) w obrebie ekosystemow nielesnych:

a) utrzymaniu i przeciwdziataniu zarastaniu tgk, pastwisk i torfowisk poprzez koszenie i wypas, a takze

mechaniczne usuwanie samosiewow drzew i krzewdw z terendw otwartych,

b) unikaniu dalszej fragmentacji tgk i pastwisk,

¢) ograniczaniu zmiany uzytkow zielonych na grunty orne, niedopuszczaniu do przeorywania uzytkow

zielonych, propagowanie powrotu do uzytkowania fgkowego gruntéw wykorzystywanych jako rolne

wzdtuz rowdw i lokalnych obnizen terenu,

d) preferowaniu ochrona roslin przed szkodnikami metodami biologicznymi zamiast chemicznych,
Planowana inwestycja realizowana jest na terenie ubogiego uzytku rolnego i (przy

uwzglednieniu proponowanych dziatan minimalizujgcych) nie spowoduje zajecia obszaru uzytku

zielnego, potozonego w pd-zach czesci terenu. Realizacja inwestycji nie obejmuje przeksztatcenia

gruntu na uzytek orny. W czasie eksploatacji nie bedg stosowane chemiczne srodki ochrony roslin.

e) ochronie zieleni wiejskiej w postaci zadrzewien Srédpolnych i przydroznych, a takze parkow
wiejskich,

f) zachowaniu srédtakowych i srédpolnych zadrzewien z rodzimymi gatunkami,

g) zachowaniu $rédpolnych oczek wodnych, zabagnien i podmoktosci,

Inwestycja nie wymaga wycinki drzew i krzewdw — istniejgce tutaj zadrzewienia i drzewostan
zostang zachowane, w tym poprzez wyfaczenie z obszaru zajecia terenu. Inwestycja nie wigze sie z
naruszeniem oczek wodnych, zabagnien i podmoktosci — istniejgcy zbiornik wodny zostanie
zachowany poprzez wytgczenie z terenu zajecia na potrzeby inwestycji.

h) utrzymywaniu terendw otwartych poprzez ograniczenie stosowania ogrodzen moggcych stanowic
bariere dla migracji zwierzat oraz mogacych stanowi¢ dysonans w krajobrazie (zaleca sie stosowac
materiaty naturalne - drewno oraz kolorystyke nawigzujgca do otoczenia),

Z uwagi na przyjete dziatania minimalizujgce, w tym ograniczenie skali zajecia terenu (opisane
szerzej w dalszej czesci opracowania) zachowana zostanie mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania



sie fauny i nie zostang naruszone korytarze ekologiczne (w tym lokalne). Przyjeto takze rozwigzania
ograniczajace wptyw dostrzegalnosci ogrodzenia terenu na krajobraz, w tym poprzez zastosowanie
nasadzen izolacyjnych.

i) propagowaniu wsrdd rolnikéw dziatan zmierzajacych do utrzymania trwatych uzytkéw zielonych,
zgodnie z wymaganiami zbiorowisk fgkowych, propagowanie gospodarstw prowadzgcych produkcje
mieszang, promowanie agroturystyki i rolnictwa ekologicznego,

Planowana inwestycja realizowana jest na terenie ubogiego uzytku rolnego i (przy
uwzglednieniu proponowanych dziatan minimalizujgcych) nie spowoduje zajecia obszaru uzytku
zielnego, potozonego w pd-zach czesci terenu.

j) wprowadzaniu réznorodnych form zieleni na terenach zurbanizowanych,
W ramach inwestycji wprowadzone zostang nasadzenia izolacyjne, w ramach ktdrych nalezy
stosowacd gatunki rodzime drzew i krzewodw.

k) zwiekszaniu lesistosci poprzez dolesienia na gruntach nieprzydatnych rolniczo;
Inwestycja nie obejmuje dolesiania, a wtasciciel terenu nie jest zainteresowany
przeznaczeniem gruntu pod uzytki lesne.

3) w obrebie ekosystemdéw wodnych:

a) zachowaniu istniejgcych zbiornikdw wodnych, w tym starorzeczy oraz ciekdw z pasem roslinnosci
okalajacej,

b) zachowaniu naturalnej dostepnosci do linii brzegowej rzek i jezior,

c) retencjonowaniu wad dla realizacji celéw ekologicznych;

Inwestycja prowadzone jest poza ekosystemami wodnymi, nie powoduje naruszenia
zbiornikéw wodnych, w tym starorzeczy, jak i ciekéw wodnych oraz nie powoduje ograniczenia
dostepnosci do linii brzegowej rzek i ciekéw. Teren inwestycji nie stanowi istotnego obiektu retencji
wod.

4) inne rekomendacje:
a) zachowanie zgodnosci z ustaleniami wynikajacymi z planu ochrony dla rezerwatu przyrody: , Bor
Wakole”, , Ciechocinek”,
Inwestycja realizowana jest poza ww. rezerwatami przyrody i nie powoduje ich naruszenia,
stad brak jest sprzecznosci z planem ochrony ww. rezerwatoéw.
b) zachowanie zgodnosci z ustaleniami wynikajgcymi z plandw zadan ochronnych obszaréw Natura
2000: ,Nieszawska Dolina Wisty”, ,, Wtoctawska Dolina Wisty”, , Ciechocinek”, ,Dolina Dolnej Wisty”,
Inwestycja realizowana jest poza ww. obszarami Natura 2000 i nie powoduje ich naruszenia.
W przypadku obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty, teren inwestycji (z uwagi na charakter szaty
roslinnej, powierzchnie, stopien przeksztatcenia terenu i obszaréw sgsiednich, w tym obecnosé¢
zabudowy mieszkaniowej) nie stanowi atrakcyjnego siedliska dla gatunkéw ptakéw, dla ochrony
ktérych wyznaczono ww. obszar Natura 2000. W zwigzku z tyk nie przewiduje sie sprzecznosci z
planami zadan ochronnych ww. obszardw,
¢) dostosowywanie nowej zabudowy do historycznie ksztattowanych zatozen ruralistycznych wsi, z
preferowaniem stopniowego uzupetnienia zabudowy juz istniejgcej (unikanie rozproszenia nowej
zabudowy),



Inwestycja realizowana jest poza obszarami zabudowanymi — w sgsiedztwie (od strony
potnocnej) obecna jest istniejgca zabudowa jednorodzinna.

d) zachowanie droznosci korytarzy ekologicznych i korytarzy migracji duzych zwierzat poprzez m. in.
ograniczanie zabudowy i zwiekszanie lesistosci,

Inwestycja potozona jest poza korytarzami ekologicznymi, w tym korytarzem ekologicznym
ssakow o znaczeniu krajowym, a przyjete dziatania minimalizujgce pozwalajg wskazaé na brak
pogorszenia stanu lokalnych korytarzy ekologicznych zwierzat (szczegdétowa analiza w dalszej czesci
opracowania).

e) rozwoj turystyki przyrodniczej,

Inwestycja nie powoduje ograniczenia mozliwosci rozwoju turystyki przyrodniczej, a obszar
inwestycyjny nie stanowi atrakcyjnego obiektu wykorzystywanego w tejze turystyce.
f) propagowanie tradycyjnych form architektury regionalne;j,

Inwestycja realizowana jest poza obszarami wiejskimi, w terenie podmiejskim, w sgsiedztwie
istniejgcej i rozwijajgcej sie zabudowy mieszkaniowe;.

g) odtwarzanie dawnych/historycznych funkcjonalnych uktadéw terenéw zieleni oraz parkow
podworskich, w tym przywracanie zadrzewien przydroznych,

Inwestycja realizowana jest poza obszarami dawnych/historycznych funkcjonalnych uktadéw
terendéw zieleni oraz parkéw podworskich.

h) ochrona lub poprawa ekspozycji obiektéw zabytkowych,

Inwestycja nie powoduje ograniczenia ekspozycji obiektéw zabytkowych.
i) renowacja/rekultywacja terenéw zdegradowanych,

Inwestycja realizowana jest poza terenami zdegradowanymi.

j) ochrona mikroklimatu uzdrowiskowego.

Inwestycja nie wptywa na jakos$¢ mikroklimatu uzdrowiskowego — znajduje sie poza obszarem
Uzdrowiska Ciechocinek i nie bedzie powodowac ucigzliwosci moggcych wptywaé na mikroklimat
uzdrowiskowy.

Zgodnie z danymi Geoserwisu GDOS inwestycja znajduje sie w granicach mezoregionu Kotliny
Torunskiej.
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Rys. Lokalizacja inwestycji w granicach mezoregionu Kotliny Torunskiej (Geoserwis GDOS).

Zgodnie z Richling A. i in. 2021: Regionalna geografia fizyczna Polski Kotlina Torunska
potozona jest w srodkowej czesci makroregionu Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej. Granice
potnocne i potudniowe Kotliny pokrywajg sie z krawedziami otaczajacych jg wysoczyzn morenowych,
natomiast potudniowo-wschodnig oraz zachodnig wyznaczajg wyrazne zwezenia pradoliny. Kotline
Torunskg wyrdznia zespdt zalesionych pdl wydmowych wyksztatconych na kilku poziomach
terasowych. Pod wzgledem morfogenetycznym zostata ona uksztattowana w kilku etapach
zwigzanych z réznokierunkowym odptywem wadd roztopowych i fluwialnych. Najstarszy etap dotyczyt
koncentrycznego sptywu do niej wdd sandrowych iich odptywu w kierunku zachodnim, natomiast
mtodsze etapy zwigzane sg z fazg bifurkacyjng oraz pdzniejszym odptywem wéd doling dolnej Wisty.
W obrebie koryta Wisty charakterystycznym elementem morfologicznym sg kepy, od potudnia:
Zielona, Dzikowska, Bazarowa, Stroniska. Dominujg gleby bielicowe oraz rdzawe i bielicowe. W dnach
dolin przewazajg gleby organiczne. W obszarach zurbanizowanych, gtéwnie w Bydgoszczy i Toruniu
wystepuja gleby antropogeniczne. Gtdwng rzekg mezoregionu jest uregulowana pod koniec XIX w.
Wista i jej doptywy: Brda, Zielona Struga, Struga Torunska, Drweca, Tazyna, Mien oraz Notec (fot. 29).
Do wéd powierzchniowych nalezg takze jeziora, wtym najwieksze Jezuickie (146,7 ha), atakze
Meszno, Nowe, Bagno, starorzecza, kanaty, np. Bydgoski, Notecki, Nowy Kanat Notecki, Gérny i Dolny
oraz rowy melioracyjne i stawy w jego zachodniej czesci. Charakterystyczne sg takze porty rzeczne,
np. Drzewny i Zimowy, w Toruniu na Wisle, ktére petnig gtéwnie funkcje rekreacyjne i sportowe oraz
Port Handlowy Zeglugi Bydgoskiej na Brdzie o funkcji handlowej.

Na poziomie lokalnym krajobraz okresli¢ mozna jako kulturowy, determinowany przez
dziatalnosé cztowieka — dominujgce w krajobrazie sg funkcja rolna oraz lesna, przy czym zaznacza sie
takze obecnos¢ zabudowy. W bliskim sgsiedztwie obecna jest zabudowa rozproszona, a obecnosc¢
zwartej zabudowy jednorodzinnej (od strony poétnocnej) pozwala wnioskowaé o rosngcej presji ze
strony zabudowy.
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Inwestycja nie spowoduje zajecia lub przeksztatcenia cennych krajobrazowo obiektéw, w tym
terendw lesnych, zadrzewionych, ciekéw czy zbiornikéw, a takze wpisuje sie w dotychczasowy
sposob i kierunek zagospodarowania terenu.

Nadto zauwazy¢ nalezy, ze inwestycje obejmujgce budowe paneli fotowoltaicznych
charakteryzujg sie relatywnie niewielkg wysokoscig, co ogranicza ingerencje w krajobraz, jak rowniez

dostrzegalnosc infrastruktury (co potwierdza ponizsza dokumentacja fotograficzna z przyktadowych
realizacji tego typu inwestycji).

https://www.bsg-ecology.com/potential- https://solarbuildermag.com/news/solve-
ecological-impacts-ground-mounted- commercial-solar-challenges-with-adaptable-
photovoltaic-solar-panels-uk/ ground-mount-system/

Uwzgledniajac koniecznos¢ ograniczenia wptywu na krajobraz inwestor przyjat za konieczne
m.in. wykonanie obiektow kubaturowych w kolorach neutralnych, jak réwniez maksymalne mozliwe
ograniczenie o$wietlenia terenu oraz wykonanie nasadzen izolacyjnych, co ograniczy dostrzegalnosc
inwestycji w krajobrazie lokalnym.

Przyjmuje sie, ze do nasadzen zastosowane zostang wytgcznie rodzime gatunki krzewow i
niewysokich drzew (w celu ograniczenia zacienienia paneli). Nasadzenia wykonane zostang wzdtuz
czesci wygrodzenia terenu — sadzonki zostang posadzone w odlegtosci ok. 1,5 m — 2 m, celem
wytworzenia funkcji izolacyjnej w zakresie ochrony krajobrazu.

Szczegdtowy sktad gatunkowy nasadzen zostanie ustalony z przyrodnikiem na etapie realizacji
inwestycji, przy czym przewiduje sie zastosowanie nw. gatunkow:

- iglaste: jatowiec pospolity,

- lisciaste: deren swidwa, szaktak pospolity, trzmielina (zwyczajna, brodawkowata), kruszyna
pospolita, leszczyna pospolita, kalina koralowa, gtég (jedno- i dwuszyjkowy), tarnina, czeremcha
zwyczajna, dziki bez czarny, bez koralowy, jarzab pospolity, berberys zwyczajny, rokitnik zwyczajny,
réza dzika.

Ww. gatunki sg rowniez atrakcyjnym miejscem zerowania oraz schronieniem (w tym o funkgji
legowej) dla zwierzat, w tym dla ptakow, owaddw i matych ssakéw.

W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie negatywnego wptywu na krajobraz, a realizacja
inwestycji jest zgodna z zasadg zrownowazonego rozwoju.
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2. Metody badan terenowych
W celu rozpoznania elementéw S$rodowiska przyrodniczego, w tym obecnosci siedlisk i
korytarzy migracji gatunkdw w rejonie inwestycji w dniach:

- 3 kwietnia 2025 r. w godz. 5:45 — 7:00 (kontrola na transekcie), 7:00 — 12:40 (kontrola bezposrednia
terenu),

- 20 kwietnia 2025 r. w godz. 5:15 — 6:40 (kontrola na transekcie), 6:40 — 13:20 (kontrola
bezposrednia terenu), 19:30 — 20:55 (nastuchy chiropterologiczne na transekcie),

- 13 czerwca 2025 r. w godz. 4:15 — 5:50 (kontrola na transekcie), 7:30 — 12:10 (kontrola
bezposrednia terenu), 22:00 — 23:40 (kontrola nocna na transekcie w celu wykrycia derkacza
potaczona z nastuchami chiropterologicznymi),

- 15 sierpnia 2025 r. w godz. 6:10 — 13:50 (kontrola bezposrednia terenu), 19:40 — 21:10 (nastuchy
chiropterologiczne na transekcie).

Badania prowadzono przy sprzyjajacych warunkach terenowych (temperatury dodatnie, brak
intensywnych opaddw) i dobrej widocznosci.

Kontrole ornitologiczne prowadzono na transekcie o dtugosci ok. 1 km (wyznaczonym na
podstawie wytycznych Monitoringu Pospolitych Ptakéw Legowych oraz uwzgledniajgcym wytyczne
publikacji Arkadiusz Sikora, Przemystaw Chylarecki, Wtodzimierz Meissner i Grzegorz Neubauer (red.)
2011. ,Monitoring ptakéw wodno-btotnych w okresie wedréwek. Poradnik metodyczny”.
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Rys. Przebieg transektu obserwacyjnego (geoportal.gov.pl).

W celu okreslenia statusu legowego stwierdzonych populacji ptakéow wykorzystano
wskazania i kryteria oceny Wilk T. 2015. Kryteria legowosci ptakéw - materialy pomocnicze.
Ogdlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow.
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Zachowanie/kryterium lggowosci Symbol Kategoria

Obserwacja/stwierdzenie gatunku ST

nielegowy
Ptak mlodociany Juv
Pojedyncze ptaki obserwowane w siedlisku legowym (0] Gniazdowanie
lednorazowa obserwacja $piewajgcego lub odbywaijacego loty godowe samca w siedlisku legowym S motzliwe (A)
Para ptakow obserwowana w siedlisku legowym PR

Spiewajacy lub odbywajacy loty godowe samiec stwierdzony co najmniej przez 2 dni w tym samym miejscu (zajete terytorium)

lub réwnoczesne stwierdzenie wielu samcow w siedlisku legowym L
Kopulacja lub toki w siedlisku legowym KT Gniazdowanie
Odwiedzanie miejsca nadajgcego sie na gniazdo oM prawdczg;)dobne
Zachowanie lub glosy niepokoju sugerujgce bliskos¢ gniazda lub pisklat NP
Plama legowa (u ptaka trzymanego w reku) PL
Budowa gniazda lub drazenie dziupli BU
Odwaodzenie od gniazda lub mtodych (udawanie rannego) albo atakowanie obserwatora UDA
Gniazdo uzywane w danym sezonie lub skorupy jaj z danego sezonu GNS
Gniazdo zajete ZAl
Gniazdo wysiadywane WYS Erfrrd oA
Ptaki z pokarmem dla mtodych lub odchodami pisklat POD pewne (C)
Gniazdo z jajami JA)
Gniazdo z piskletami PIS
Miode zagniazdowniki nielotne lub stabo lotne albo podloty gniazdownikéw poza gniazdem MEO
Rys. Wykaz stosowanych kryteridw legowosci/zachowarn i odpowiadajgcych im kategorii

gniazdowania (Wilk T. 2015. Kryteria legowosci ptakow - materiaty pomocnicze. Ogdlnopolskie
Towarzystwo Ochrony Ptakow).

Badania terenowe prowadzono w sposdb uwzgledniajgcy biologie potencjalnie
wystepujacych gatunkow zwierzat (ktére okreslono na podstawie analizy siedliskowej w oparciu o
dostepne ortofotomapy, np. udostepnione przez Geoserwis GDOS). Prace prowadzono na terenie
catej dziatki objetej inwestycjg oraz w zasiegu jej oddziatywania w godzinach aktywnosci zwierzat.
Podobnie w przypadku roslin i grzybéw - badaniami objeto caty obszar inwestycyjny - w trakcie a prac
terenowych notowano stwierdzone gatunki roslin i identyfikowano typy wystepujacych zbiorowisk, a
wyniki postuzyty do uzyskania informacji w zakresie charakterystyki zachowania zbiorowisk
roslinnych. Zwierzeta poszukiwane byly metodg obserwacji bezposrednich (w przypadku ptakow i
ssakow - z wykorzystaniem lornetki) oraz poprzez poszukiwania tropow i sladéw, poszukiwano takze
potencjalnych siedlisk (np. schronien ptazéw, gaddéw i bezkregowcdw, gniazd ptakéw, nor ssakdw).

W toku ww. prac uwzgledniono wskazania metodyczne opisane w przewodnikach GIOS
(https://siedliska.gios.gov.pl/pl/monitoring/metodyka) wzgledem gatunkdéw roslin i zwierzat, jak i
siedlisk przyrodniczych.

Kontrole chiropterologiczne majace na celu wykrycie aktywnosci nietoperzy prowadzono na
transekcie wyznaczonym w taki sposéb, aby ustali¢ rzeczywiste znaczenie terenu dla nietoperzy, w
tym wzgledem przelotéw i zerowania. Nastuchy wykonano z wykorzystaniem detektora Wildlife
Acoustics Detektor ECHO METER TOUCH 2 PRO (wraz z dedykowanym oprogramowaniem).

W obrebie drzew w zasiegu oddziatywania poszukiwano wszelkich Sladéw obecnosci
chronionych chrzgszczy saproksylicznych, w tym pachnicy debowej, m.in. fragmentdéw, chityny i
kokolitéw, a takze odchoddw larw pachnicy debowej, gdyz w praktyce wykrywalnosé pachnicy jest
ograniczona przez skryty tryb zycia. Skuteczng metoda oceny poziomu zasiedlenia stanowisk pachnicy
pozostaje w zwigzku z tym poszukiwanie stadidw przedimaginalnych oraz kokolitéw i pozostatosci
(odchody, szczatki owaddw i kokolitdw) w dziuplach, a niekiedy nawet poza nimi, u podstawy pnia
drzewa. Najczesciej znajdowanymi sladami obecnosci pachnicy sg odchody larw. Czesto nawet przy
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https://siedliska.gios.gov.pl/pl/monitoring/metodyka

braku mozliwosci pobrania do ogledzin duzych ilosci murszu (waskie, szczelinowate otwory w pniu)
obecnos$¢ gatunku jest wyrazna, gdyz odchody mogg wysypywac sie na zewnatrz pnia. Tworzg one
niekiedy wyrazne ,stozki” przy szyi korzeniowej drzewa. Bywa, ze odchody sg wynoszone z wnetrza
drzewa przez dendrofilne mréwki hurtnice Lasius fuliginosus i L. brunneus.

3. Wyniki badan

3.1. RoSlinnos¢
Na obszarze dziatek inwestycyjnych obecne sg nastepujgce typy zbiorowisk roslinnych:

- zbiorowisko segetalne — uzytek orny, obecny na obu dziatkach inwestycyjnych, przewidziany do
zajecia na potrzeby inwestycji,

- uzytek zielony — potozony w potudniowej czesci dziatki 1181/2 oraz waski pas terenu w pd-zach
czesci dziatki 1181/1, rekomendowany do wytgczenia z obszaru zajecia na potrzeby inwestycji,

- niewielki, antropogeniczny zbiornik wodny wraz z towarzyszagca mu roslinnoscia (w tym
zadrzewieniami) — potozony we wschodniej czesci dziatki 1181/2, rekomendowany do wytgczenia z
obszaru zajecia na potrzeby inwestycji,

- drzewostan (uzytki Ls) oraz powierzchniowe zadrzewienia (poza uzytkami Ls), pokryte roslinnoscig
leSng — potozone w zachodniej czesci dziatki 1181/2 oraz potudniowej cz. dziatki 1181/1,
rekomendowane do wytgczenia z obszaru zajecia na potrzeby inwestycji.
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Rys. Zbiorowiska roslinne na terenie dziatek: drzewostany i zadrzewienia (zielone szrafowanie),

uzytek zielony (z6tte szrafowanie), zbiornik wodny (niebieskie szrafowanie), pozostata czes¢ terenu —
zbiorowisko segetalne (geoportal.gov.pl).

1. Zbiorowisko segetalne — obejmuje grunt orny (uprawa rolna, w sezonie 2025 - kukurydza), gdzie
zbiorowisko wyksztatcito sie wtornie na skutek dtugotrwatego uzytkowania rolnego i zwigzanych z
tym zabiegdw agrotechnicznych. Zbiorowisko obejmuje wiekszo$¢ powierzchni dziatki 1181/1 oraz
ponad potowe powierzchni dziatki 1181/2.

Gatunki dziko wystepujgce reprezentowane sg przez powszechne i typowe dla tego typu
zbiorowisk taksony, jak babka lancetowata, babka szerokolistna, bodziszek polny, bylica polna,
chaber btawatek, chwastnica jednostronna, cykoria podréznik, dymnica pospolita, fiotek polny, fiotek
tréjbarwny, iglica pospolita, komosa biata, koniczyna biata, koniczyna tagkowa, kostrzewa cf. owcza,
kostrzewa czerwona, krwawnik zwyczajny, kupkéwka pospolita, topian pajeczynowaty, mak polny,
mniszek lekarski, ostrozen polny, ostrézeczka polna, perz witasciwy, przetacznik polny, przymiotno
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biate, przytulia pospolita, rdest ptasi, rogownica polna, rumianek pospolity, skrzyp polny, stokrotka
pospolita, zycica trwata.

Na granicy dziatek, od wysokosci zbiornika wodnego na dz. 1181/2 do pdtnocnej granicy
dziatek inwestycyjnych, w obrebie ww. zbiorowiska obecny jest waski pas roslinnosci zielnej,
wykorzystywany jako droga dojazdowa (m.in. na potrzeby utrzymania uzytku zielonego w pd-zach
czesci terenu inwestycyjnego).

2. Uzytek zielony — uzytek o charakterze kosno-tgkowym, budowany przez gatunki takie, jak babka
lancetowata, barszcz zwyczajny, bodziszek fgkowy, dziegiel lesny, dziurawiec zwyczajny, gwiazdnica
pospolita, jaskier ostry, jaskier roztogowy, jasnota purpurowa, jastrun wtasciwy, komonica zwyczajna,
koniczyna biata, koniczyna biatorézowa, koniczyna fgkowa, kostrzewa tgkowa, kozibréd tgkowy,
koztek lekarski, krwawnik pospolity, kupkdéwka pospolita, lepnica biata, lucerna nerkowata, mniszek
lekarski, nawto¢ pdina (obecna przede wszystkim w otoczeniu stupa elektroenergetycznego, w
miejscu gdzie nie jest mozliwe koszenie terenu), niezapominajka polna, ostrozen warzywny,
pieciornik roztogowy, pokrzywa zwyczajna, przetacznik ozankowy, przytulia pospolita, rogownica
polna, rzezucha tgkowa, stokrotka pospolita, swietlik tgkowy, tojes¢ pospolita, tymotka tgkowa,
wigzéwka btotna, wiechlina tgkowa, wiechlina zwyczajna, wyczyniec fgkowy, zycica mieszaricowa,
zycica trwata.

Z uwagi na sktad gatunkowy nie potwierdzono, aby ww. zbiorowisko stanowito chronione
siedlisko przyrodnicze, w tym 6510 nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris).

3. Zbiornik wodny — w obrebie zbiornika roslinno$¢ wodna zdominowana jest przez ramienice.
Jednoczesnie ze wzgledu na antropogeniczny charakter zbiornika, nie stanowi on chronionego
siedliska przyrodniczego twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami
ramienic Charetea (jeziora ramienicowe). Na powierzchni lustra wody obecne grzybienie — kultywar o
kwiatach czerwonych (niewystepujacy naturalnie w Srodowisku Polski, co wskazuje na
antropogeniczne jego pochodzenie na skutek celowego nasadzenia). W strefie przybrzeinej obecne
zbiorowisko szuwarowe patki z punktowym udziatem krwawnicy pospolitej. Zbiornik otoczony jest
waskim, ok. 5-metrowym pasem roslinnosci nawigzujacej charakterem do uzytku zielonego. Obecne
pojedyncze nasadzenia krzewdw o charakterze ozdobnym (m.in. wierzba mandzurska, surmia
bigoniowa, tawuta wierzbolistna.

4. Drzewostan i zadrzewienia powierzchniowe (pokryte zwartg roslinnoscig lesng). W potudniowo-
zachodniej czesci dziatki 1181/2 budowany jest przez gatunki takie jak, olsza czarna, wierzby, brzoza
brodawkowata, kruszyna, czeremcha zwyczajna, czeremcha amerykanska. W okresie wiosennym
silnie podmokty na terenie oraz w otoczeniu inwestycji — obecne rozlegte zastoiska i rozlewiska
wodne, ustepujgce (wysychajace) w okresie letnim. W potudniowej czesci dziatki 1181/1 o
odmiennym charakterze, budowany gtéwnie przez sosne zwyczajng, brzoze brodawkowatg, topole,
kruszyne, czeremchy, dab szyputkowy.

Obecne na terenie dziatek drzewostany i zadrzewienia stanowig element istniejgcego w
otoczeniu kompleksu lesnego — na zachdd od inwestycji rozcigga sie kompleks drzewostandéw
olchowych (gdzie zaznacza sie silne uwilgotnienie terenu), na potudnie i wschdod zas — drzewostanéw
sosnowych z domieszkowym udziatem gatunkow lisciastych.
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Rys. Drzewostany w otoczeniu inwestycji (geoportal.gov.pl).

Ponadto w okresie letnim 2025 r. zajeciu na potrzeby realizacji inwestycji pn. ,Budowa
gazociggu DN1000 MOP 8,4MPa Gustorzyn-Wicko, Czes¢ 1 odcinek Gustorzyn-Gardeja” (kopia
obwieszczenia w tej sprawi znajduje sie ponizej) nastgpito przejecie czesci nieruchomosci (obu
dziatek inwestycyjnych), ktére spowodowato:

- usuniecie pasa roslinnosci w obrebie zbiorowiska segetelnego na dziatce 1181/1 oraz 1181/2,

- usuniecie pasa roslinnosci drzewiastej w obrebie zadrzewienia powierzchniowego w pd cz. dziatki
1181/1.
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2 s o Raectpospolita  *"UNICRL m ‘ 6’) EEE ROMGOS

A
= ODBUDOWY NextGenerationEU GRUPRA

Poznan, 10.10.2024 .

OBWIESZCZENIE

ROMGOS GWIAZDOWSCY SP. Z O.O. (dalej jako ,Wykonawca"), dziatajgcy w imieniu i na rzecz Operatora
Gazociqgoéw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A. z siedzibq w Warszawie (dalej jako ,,GAZ-SYSTEM" lub , Inwestor")
w oparciu o przepisy ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu (Dz.U. 2024, poz. 1286) oraz wydane przez Wojewode Kujawsko -
Pomorskiego decyzje:

- numer 17/2022 o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu z dnia 21.12.2022 r., znak:

WIR.II.747.2.6.2022.DK, zmienionq decyzjq numer 6/2023, znak: WIR.II.747.2.8.2023.DK z dnia 07.09.2023 r.

- numer 60/2023 o pozwoleniu na budowe z dnia 07.07.2023 r., znak: WIR.1.7840.12.7.2023.MB

zawiadamia, ze po 14 dniach od daty dokonania niniejszego zawiadomienia nastqpi przejecie czesci nizej
wymienionych nieruchomosci polozonych w powiecie aleksandrowskim, GMINIE RACIAZEK:

obreb Dgbréwka
dziatki numer: 38, 37, 36/2, 29/5, 10/9, 5/5, 2, 1/1

obreb Racigzek
dziatki numer: 834/18, 792/1, 791, 120/6, 121/4, 120/11, 120/10, 120/9, 119/1, 114, 1181/1,
1181/2,23,20,19,16,15/1,12,11,8,7, 4/2, 4/1,3, 2

obreb Turzno
dziatki numer: 151/1, 145/7, 141, 140, 139, 96/2, 93/2, 93/5, 92/5, 92/2, 84, 58/2, 48/11, 48/9,
48/6, 49/3, 49/5, 49/6, 49/1, 50/1, 51/2, 54

obreb Turzynek
dziatki numer: 148/1, 59/1, 60/2, 57, 56/1, 51/3, 51/6, 51/5

w celu realizacji inwestyciji pn.:

,Budowa gazociggu DN1000 MOP 8,4 MPa Gustorzyn-Wicko,
Czesé 1 odcinek Gustorzyn-Gardeja”

Niniejsze obwieszczenie ma zastosowanie w odniesieniu do wszystkich wiascicieli / uzytkownikdw wieczystych
ww. nieruchomosci, ktérzy z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy Robét Budowlanych nie zostali
powiadomieni bezposrednio.

Kontakt do przedstawiciela Wykonawcy Robét Budowlanych:
Zaneta Kieliszak, tel. +48 782 999 260, e-mail: z.kieliszak@romgos.pl
Mateusz Szewczyk, tel. +48 783 888 042, e-mail: mi.szewczyk@romgos.pl

Zaneta Kieliszak
“}114’(,‘LX é\ 4’)‘ {

Ki Ik ds. przygot la produkc|i
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Fot. Teren inwestycji, widok z drona, kwiecien Ft. Teren inestycji, widok z drona, kwiecir’1
2025. - _ _ - 2025.

=
el

2025.

Fot. Fot. Teren inwestycji, widok z drona, sierpiet  Fot. Fot. Teren inwestycji, widok z drona, sierpien
2025. Widoczne zniszczenia roslinnosci zwigzane  2025. Widoczne zniszczenia roslinnosci zwigzane
z budowa gazociagu. z budowag gazociggu.
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Fot. Fot. Teren inwestycji, widok z drona, sierpiet  Fot. Zbiornik wodny na terenie w okresie
2025. Widoczne zniszczenia roslinnosci zwigzane  wiosennym.

z budowa gazociagu.
[ o

‘ﬁ

Fot. Zbiornik wodny na terenie w okresie
wiosennym.

) Higp e ’l,f e 1
Fot. Ramienice w zbiorniku wodnym na terenie. Fot. Nawto¢ pdina.
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Ft. SraJ drzeostan w za
porosniety przez tzcine.

Fot. Drzewostan olchowy w pd-zach czesci
terenu w okresie wiosennym.

Fot. Skraj drzewostanu w pd-zach czesci terenu
porosniety przez trzcine.

Fot. Drzewostan olchowy w pd-zach czesci
terenu w okresie wiosennym.

Fot. Pas roslinnogci pomiedzy urawq kukurydzy
o funkcji drogi dojazdowe;j.
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3.2. Fauna

3.2.1. Bezkregowce

W toku przeprowadzonych prac stwierdzono obecnos¢ chronionych bezkregowcéw.

Tab. Zestawienie obserwacji chronionych bezkregowcow.

Gatunek

Opis

Czerwonczyk nieparek

Pojedynczy osobnik Zerujgcy na roslinnosci otaczajgcej zbiornik
wodny.

Slimak winniczek

Osobniki oraz muszle gatunku na terenie uzytku zielonego oraz na
obrzezach drzewostanu.

Trzmiel gajowy

Osobniki zerujace na roslinnosci (otaczajacej zbiornik wodny, na
terenie uzytku zielonego oraz w drzewostanie).

Trzmiel rudy

Osobniki zerujgce na roslinnosci (otaczajacej zbiornik wodny, na
terenie uzytku zielonego oraz w drzewostanie).

Trzmiel ziemny s.I.

Osobniki zerujace na roslinnosci (otaczajacej zbiornik wodny, na
terenie uzytku zielonego oraz w drzewostanie).

Rys. Lokalizacja stwierdzenia czerwoniczyka nieparka — pomaranczowy punkt oraz zasieg siedlisk
trzmieli i winniczka, zwigzanych z drzewostanem i zadrzewieniami (zielone szrafowanie) oraz
uzytkiem zielonym (z6tte szrafowanie) (geoportal.gov.pl).
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Czerwonczyk nieparek jest gatunkiem wymienionym w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowe;j
oraz podlegajgcym ochronie gatunkowej. W toku przeprowadzonych prac stwierdzono pojedynczego
(ptochliwego i przelotnego) osobnika zerujgcego na kwitngcej roslinnosci na obrzezach zbiornika
wodnego. Nie zaobserwowano obecnosci stadidw rozwojowych, w tym gasienic, na roslinnosci
(gatunek jest silnie zwigzany ze szczawiami, stanowigcymi rosliny zywicielskie gasienic). Osobniki
doroste (imagines) zywig sie nektarem kwiatow.

Z uwagi na wykluczenie zajecia zbiornika wodnego (wraz z towarzyszacg mu roslinnosciag
okalajacg zbiornik) oraz zachowanie uzytku zielonego i drzewostandéw (stwarzajgcych m.in. warunki
dla zerowania gatunku, w tym imagines na kwitngcej roslinnosci), nie zachodzi ryzyko pogorszenia
stanu populacji i naruszenia siedlisk gatunku.
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Rys. Rozmieszczenie populacji czerwonczyka nieparka w kraju (Sielezniew M. 2015. Czerworiczyk
nieparek Lycaena dispar (1060). w: M. Makomaska-Juchiewicz, M. Bonk (red.). Monitoring gatunkéw
zwierzat. przewodnik metodyczny. Cze$¢ IV. GIOS, Warszawa, s. 44-57).

W przypadku owadow zapylajagcych (w tym trzmieli i motyli), zgodnie z danymi
publikowanymi (H. Blaydes, S.G. Potts, D. Whyatt, A. Armstrong. 2021. Opportunities to enhance
pollinator biodiversity in solar parks. Renewable and Sustainable Energy Reviews 145(1-2):111065),
spodziewaé mozna sie oddziatywania pozytywnego, czemu sprzyjac bedzie:

- zachowanie uzytku zielonego i drzewostandw oraz zadrzewien,

- utrzymanie powierzchni biologicznie czynnej na obszarze inwestycji,

- wprowadzenie nasadzen izolacyjnych (tworzacych tzw. ,zielone korytarze” dla zapylaczy). Pozwoli
to na utworzenie potencjalnych Zzerowisk, miejsc rozrodu i warunkéw dogodnych dla migracji
owaddw.
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Zaréwno w przypadku trzmieli, jak i winniczka, przy uwzglednieniu proponowanych dziatan
minimalizujacych, nie zachodzi ryzyko pogorszenia stanu lokalnie istotnych siedlisk (ktére zostang
wyltgczone z zajecia na potrzeby inwestycji), jak réwniez ograniczone zostato ryzyko $miertelnosci
gatunkéw, w tym winniczka, na etapie realizacji.

Nie stwierdzono wystepowania pachnicy debowej w obrebie drzew rosngcych w zasiegu
inwestycji.

Fot. Trzmiel ziemny s.I.

3.2.2. Ichtiofauna

Obecny na dziatce inwestycyjnej niewielki zbiornik wodny nie ulegnie zajeciu i naruszeniu —
warunki bytowania ichtiofauny nie zostang pogorszone (przewidywaé mozna wrecz poprawe jakosci
stanu wdd z uwagi na wykluczenie stosowania na terenie inwestycji chemicznych srodkéw ochrony
roslin oraz nawozéw sztucznych). W zwigzku z tym zrezygnowano z prowadzenia odtowow ryb,
ograniczajac sie do obserwacji ,,z brzegu”.

W toku przeprowadzonych badan stwierdzono obecnos¢ populacji stonecznicy (gatunek nie
podlega ochronie) zasiedlajgcej omawiany zbiornik na dziatce 1181/2.
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Rys. Zbiornik wodny, siedlisko stonecznicy na terenie inwestycji (geoportal.gov.pl).

Okresowe rozlewiska i zastoiska wodne, wystepujace w drzewostanie przy pd-zach granicy
dziatki 1181/2 nie tworzg potencjalnych siedlisk ichtiofauny, co wynika z okresowego charakteru
wystepowania lustra wody (w okresie wiosennym).

Podobnie w przypadku niewielkiego zbiornika pofozonego w sasiedztwie, na zachéd od
inwestycji, lustro wody wystepuje jedynie okresowo, co uniemozliwia wystepowanie populacji
ichtiofauny.

Z uwagi na wskazany brak naruszenia zbiornika, nie przewiduje sie istotnie negatywnego

wptywu na ichtiofaune.
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Fot.. Osobniki stonecznicy w zbiorniku wodnym na terenie inwestycji.
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3.2.3. Herpetofauna
W toku przeprowadzonych prac stwierdzono obecno$¢ ptazéw i gaddéw.

Tab. Zestawienie obserwacji herpetofauny.

Gatunek

Opis

Jaszczurka zwinka

Nieliczne osobniki (<5) obserwowane na terenie ,przecinki” przez drzewostan
(i zwigzanego z tym odkrycia terenu), przeprowadzonej w zwigzku z realizacjg
innej inwestycji (niezwigzanej z inwestycjg objetg opracowaniem) tzn. budowg
gazociagu.

Padalec

Pojedynczy osobnik obserwowany w drzewostanie w sgsiedztwie.

Ropucha szara

Populacja rozrodcza zwigzana z okresowymi rozlewiskami i zastoiskami
wodnymi w drzewostanie w sgsiedztwie (szac. 80 o0s.) oraz nieliczne osobniki
(<10) w obrebie zbiornika wodnego na terenie dziatki 1181/2

Zaskroniec

Osobniki przemieszczajgce sie i zerujgce na terenie okresowych rozlewisk i
zastoisk w drzewostanie, wystepowanie zwigzane z obecnoscig bazy zerowej
ptazéw. Szac. liczebnos¢ populacji 10-15 os. w okresie wiosennym.

Zaba moczarowa

Populacja rozrodcza zwigzana z okresowymi rozlewiskami i zastoiskami
wodnymi w drzewostanie w sgsiedztwie (szac. 50 os.)
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Rys. Stwierdzone siedliska i stanowiska herpetofauny (geoportal.gov.pl).

Jednoczesnie przeanalizowano réwniez potencjalne znaczenie terenu dla ww. grupy zwierzat
w oparciu o preferencje siedliskowe gatunkéw i uwarunkowania terenowe w rejonie inwestycji.
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Rys. Preferencje siedlisk rozrodczych krajowych gatunkéw ptazéw (Kurekiin. 2011. Poradnik ochrony

ptazéw).
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Rys. Preferencje siedliskowe krajowych gatunkéw ptazéw (Kurek iin. 2011).

W zwigzku z tym mozliwe jest takze wystepowanie innych gatunkéw herpetofauny, w
szczegoblnosci ptazéw, np.

- traszki zwyczajnej oraz zab zielonych, dla ktérej zbiornik wodny stanowi potencjalne siedlisko
rozrodu,

- zaby trawnej, zaréwno populacji rozrodczej (w obrebie zbiornika oraz zastoisk wodnych w
drzewostanie), jak i migrujgcej (szczegdlnie w drzewostanie oraz na terenie uzytku zielonego),

- grzebiuszki ziemnej mogacej wykorzystywac zarowno zbiorniki i rozlewiska jako siedlisko rozrodu,
jak i obszary rolne, jako siedlisko zerowe oraz obszar przemieszczania.

Z uwagi na przyjete dziatania minimalizujgce nie zachodzi ryzyko zniszczenia i pogorszenia
stanu siedlisk ww. gatunkéw. Warto doda¢, ze realizacja inwestycji nie wptynie negatywnie na
mozliwos¢ tworzenia sie rozlewisk i zastoisk wodnych w drzewostanie, w tym w sgsiedztwie. Ryzyko
przypadkowej smiertelnosci ptazow i gaddédw na etapie realizacji zostanie ograniczone dzieki
zastosowaniu tymczasowych wygrodzen herpetologicznych. Warunki przemieszczania i zerowania na
terenie inwestycji, na etapie jej funkcjonowania, takze zostang zachowane, w tym dzieki utrzymaniu
wolnej przestrzeni pod ogrodzeniem oraz powierzchni biologicznie czynnej.
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Fot. Zaba moczarowa.

Fot. Ropucha szara.

Fot. Zaba moczarowa.

3.2.4. Awifauna
W toku przeprowadzonych prac stwierdzono wystepowanie gatunkéw ptakow, w tym
populacji legowych.

Tab. Wyniki obserwacji awifauny.

Gatunek llos¢ osobnikéw Opis
03.04 | 20.04 | 13.06 | 15.08
bazant 1 1 Odzywaijacy sie w sgsiedztwie.
btotniak 1 Przelotny w sasiedztwie.
stawowy
bocian biaty 1 Przelotny.
bogatka 6 4 7 2 Osobniki obserwowane w drzewostanie w

sgsiedztwie, przelotne, odzywajace sie i
zerujace (kat. legowosci B—2-3 pary w
sgsiedztwie).

dymodwka 3 7 47 Przelotne i zerujgce oraz odpoczywajace (na
przewodach linii elektroenergetycznej w
sgsiedztwie) zgrupowanie ptakow.

dzieciot duzy 1 1 Przelotny, zerujacy w drzewostanie.
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dzieciof czarny

Przelotny w drzewostanie.

dzwoniec 3 Przelotne, odpoczywajgce w sgsiedztwie.

gesi nieozn. 29 Przelotne, niezwigzane z terenem.

ges zbozowa 87 Przelotne, niezwigzane z terenem.

s.l.

grubodzidb 1 Przelotny w drzewostanie.

grzywacz 8 7 Przelotne i zerujgce w sgsiedztwie oraz na
terenie.

jastrzab 1 Przelotny.

kapturka 1 Spiew na skraju drzewostanu (kat. legowosci
B — 1 para).

kos 2 Spiew oraz osobniki stacjonarne w
drzewostanie (kat. legowosci B — 1 para).

kowalik Stacjonarny i zerujgcy w drzewostanie w
sasiedztwie (kat. legowosci A—1 paraw
sgsiedztwie).

kruk 2 1 Przelotne na terenie oraz w sgsiedztwie.

kukutka Przelotny w sasiedztwie.

mazurek 14 Zgrupowanie ptakéw przelotnych w
sasiedztwie.

makolggwa Zerujacy na terenie oraz w sgsiedztwie,
osobnik stacjonarny (kat. legowosci A—1
para w sgsiedztwie).

modraszka 2 1 Osobniki obserwowane w drzewostanie w
sgsiedztwie, przelotne, odzywajace sie i
zerujgce (kat. legowosci B—1-2 pary w
sgsiedztwie).

mysikroélik Przelotny w drzewostanie w sgsiedztwie.

okndéwka Przelotne, zerujace.

petzacz lesny 1 1 Przelotny, odzywajacy sie w drzewostanie
(kat. legowosci A — 1 para).

piecuszek 1 Przelotny, odzywajacy sie w drzewostanie w
sgsiedztwie.

piegza Spiew oraz osobniki stacjonarne w
drzewostanie w sgsiedztwie (kat. legowosci
B — 1 para w sasiedztwie).

pierwiosnek 2 1 Spiew oraz osobniki stacjonarne w
drzewostanie w granicach terenu oraz w
sasiedztwie (kat. legowosci B —1-2 pary).

pliszka siwa Zalatujacy, zerujacy w sgsiedztwie.

pliszka z6tta Przelotne w sgsiedztwie.

potrzeszcz 6 1 Przelotne, odpoczywajgce i zerujgce w
sgsiedztwie. Pojedyncze osobniki zalatujace i
Zerujace na terenie inwestycji. Kat. legowosci
A —1-2 pary w sgsiedztwie.

sierpdwka 11 15 Przelotne, zerujace i odpoczywajace na
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terenie oraz w sasiedztwie.

skowronek 5 3 4 2 Przelotne, odpoczywajgce i zerujgce w
sgsiedztwie. Pojedyncze osobniki zalatujace i
zerujgce na terenie inwestycji. Kat. legowosci
A —2-3 pary w sgsiedztwie.

sosnéwka 1 Przelotny w drzewostanie w sgsiedztwie.

sojka 3 7 2 6 Przelotne, zerujgce i odzywajace sie w
drzewostanie. Kat. legowosci A — 1-2 pary w
sgsiedztwie.

sroka 2 1 Przelotny w sasiedztwie.

strzyzyk 1 Odzywaijacy sie w drzewostanie w
sgsiedztwie.

trznadel 2 2 4 15 W kwietniu obserwowana para ptakéw na

skraju uzytku zielonego na terenie inwestycji
(kat. legowosci B). W czerwcu ptaki
zalatujace, zerujgce. W sierpniu niewielkie
zgrupowanie ptakéw przelotnych i

zerujgcych.
wrona 2 Przelotne, zerujgce w sasiedztwie.
zieba 6 9 5 2 Odzywaijgce sie i przelotne w drzewostanie w

sgsiedztwie (kat. legowosci A — 3-5 par w
sgsiedztwie).

zuraw 12 4 Przelotne, niezwigzane z terenem.

Dodatkowo w drzewostanie stwierdzono obecnos$é¢ skrzynki legowej dla ptakdéw, ktéra
znajduje sie w ztym stanie technicznym i nie zaobserwowano jej zasiedlenia przez ptaki. Realizacja
inwestycji nie wigze sie z zajeciem drzewostanu, stad nie nastgpi takze ryzyko zniszczenia skrzynki,
potencjalnego siedliska legowego.

Bezposrednio na terenie przewidzianym do zajecia na potrzeby inwestycji (uprawa rolna) nie
stwierdzono obecnosci siedlisk legowych ptakéw, w tym zachowan gatunkéw zwigzanych z szeroko
rozumianymi agrocenozami (np. skowronek, pliszka zétta, trznadel, potrzeszcz), $wiadczacych o
wykorzystaniu ww. terenu jako siedliska legowego. Aktualny sposdb uzytkowania (uprawa kukurydzy)
ogranicza rzeczywistg atrakcyjnosé obszaru inwestycji jako siedliska legowego ww. gatunkéw.

Na obszarze dziatek siedliska legowe ptakdw zwigzane byty z :
- uzytkiem zielonym, na skraju ktérego zanotowano 1 pare legowg trznadla (kat. B),

- drzewostanem, gdzie zanotowano obecnos¢ siedlisk gatunkéw (kapturka, kos, petzacz lesny,
pierwiosnek).
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pelzaczdesny

W pierwiosnek

Rys. Orientacyjna lokalizacja stwierdzonych na terenie dziatek inwestycyjnych siedlisk legowych
ptakéw (geoportal.gov.pl).

Siedliska ww. gatunkdw pozostajg poza obszarem zajecia i nie przewiduje sie ryzyka ich
zniszczenia.

W celu uzupetnienia informacji na temat znaczenia terenu dla awifauny wykorzystano takze
dane pochodzace z Pafistwowego Monitoringu Srodowiska, realizowanego przez GIOS. Zgodnie z ww.
danymi:

- inwestycja potozona jest na terenie powierzchni Monitoringu Zotny MR124.
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Program: MZO
TAG: MR124
Pokaz dane

Rys. Lokalizacja inwestycji na terenie powierzchni Monitoringu Zotny MR124 (PMS GIOS).

Tab. Wyniki Monitoringu Zotny na powierzchni MR124 w 2024 r. (PMS GIOS).

Nazwa Nazwa taciriska llo$¢ par (tacznie)
brzegéwka Riparia riparia 0
zotna Merops apiaster 1

Tab. Wyniki Monitoringu Zotny na powierzchni MR124 w 2023 r. (PMS GIOS).

Nazwa Nazwa facinska llos¢ par (tacznie)
brzegéwka Riparia riparia 0
zotna Merops apiaster 0

Tab. Wyniki Monitoringu Zotny na powierzchni MR124 w 2022 r. (PMS GIOS).

Nazwa Nazwa facinska llos¢ par (tacznie)
brzegdéwka Riparia riparia 0
zotna Merops apiaster 6

W toku przeprowadzonych prac nie stwierdzono wystepowania zotny, jak réwniez brzegdowki.
Na obszarze inwestycyjnym brak jest potencjalnych siedlisk legowych dla ww. gatunkéw;
- inwestycja potozona jest na terenie powierzchni Monitoringu Ptakéw Wybrzeza i Rzek WS51.
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Program: MPWR
TAG: WS51
Pokaz dane
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Rys. Lokalizacja inwestycji na terenie powierzchni Monitoringu Ptakéw Wybrzeza i Rzek WS51 (PMS

GIOS).

Tab. Wyniki Monitoringu Ptakéw Wybrzeza i Rzek na powierzchni WS51 w 2024 (PMS GIOS).

Nazwa Nazwa facinska Liczba par Liczba stanowisk/kolonii
mewa siwa Larus canus 0 0
ohar Tadorna tadorna 0 0
ostrygojad Haematopus ostralegus 0 0
rybitwa biatoczelna | Sternula albifrons 0 0
rybitwa rzeczna Sterna hirundo 0 0
sieweczka obrozna | Charadrius hiaticula 0 0
sieweczka rzeczna Charadrius dubius 0 0

Tab. Wyniki Monitoringu Ptakéw Wybrzeza i Rzek na powierzchni WS51 w 2023 (PMS GIOS).

Nazwa Nazwa facinska Liczba par Liczba stanowisk/kolonii
mewa siwa Larus canus 0 0
ohar Tadorna tadorna 0 0
ostrygojad Haematopus ostralegus 0 0
rybitwa biatoczelna | Sternula albifrons 14 1
rybitwa rzeczna Sterna hirundo 1 1
sieweczka obrozna Charadrius hiaticula 0 0
sieweczka rzeczna Charadrius dubius 2 1

36




Tab. Wyniki Monitoringu Ptakéw Wybrzeza i Rzek na powierzchni WS51 w 2022 (PMS GIOS).

Nazwa Nazwa tacinska Liczba par Liczba stanowisk/kolonii
mewa siwa Larus canus 0 0
ohar Tadorna tadorna 0 0
ostrygojad Haematopus ostralegus 0 0
rybitwa biatoczelna | Sternula albifrons 1 1
rybitwa rzeczna Sterna hirundo 0 0
sieweczka obrozna Charadrius hiaticula 0 0
sieweczka rzeczna Charadrius dubius 8 1

W toku przeprowadzonych prac nie stwierdzono wystepowania ww. gatunkéw, a obszar
inwestycji nie stwarza potencjalnie atrakcyjnych warunkéw dla populacji tych gatunkéw, ktérych
obecnos$¢ na terenie powierzchni zwigzana jest bezposrednio z rzekg Wista.

Z uwagi na charakter terenu, jego powierzchnie, a takie obecnos¢ w sgsiedztwie
powszechnie wystepujacych obszaréw o zblizonym sposobie uzytkowania (tereny rolnicze, uzytki
zielone) nie przewiduje sie, aby realizacja inwestycji wptyneta znaczgco negatywnie na populacji
zwierzat, w tym ptakéw legowych oraz migrujgcych. Inwestycja nie wigze sie ze zniszczeniem siedlisk
istotnych dla zachowania ich populacji.

Na terenie inwestycji brak jest potencjalnych siedlisk legowych ptakdéw szponiastych — obszar
stwarza warunki zerowania dla ww. gatunkdw, przy czym mozliwosé zerowania zostanie zachowana
na etapie funkcjonowania.

Na podstawie badan terenowych z catkowitg pewnoscig wykluczy¢ mozna wystepowanie
populacji legowych gatunkéw takich jak rycyk, kszyk, krwawodzidb, derkacz czy btotniak stawowy,
zwigzanych z pastwiskami (np. Towarzystwo Badan i Ochrony Przyrody. 2009. Ochrona ptakéw fak i
pastwisk w programie rolnosrodowiskowym).

Teren inwestycji tj. uprawa rolna nie stanowi rowniez szczegélnie atrakcyjnego siedliska, w
tym obszaru zerowego, dla bocianéw (biatego i czarnego) - bocian biaty zwigzany jest przede
wszystkim z obszarami pastwisk i tak (a uprawy rolne wykorzystuje przygodnie, przede wszystkim w
czasie zabiegéw agrotechnicznych), natomiast bocian czarny jako siedliska zerowe wykorzystuje
gtéwnie tereny podmokte i zbiorniki wodne. Z uwagi na brak zajecia uzytku zielonego (potozonego w
pd-zach czesci terenu), ktéry stanowi potencjalnie atrakcyjne siedlisko zerowe bociana biatego, jak
rowniez niewielkiego zbiornika wodnego, warunki bytowania (zerowania) bocianéw nie ulegng
pogorszeniu.

Z uwagi na charakter terenu, w tym powierzchnie, blisko$¢ zabudowy oraz drzewostandw i
aktualny sposdb uzytkowania, nie stwarza on réwniez potencjalnie cennych warunkéw siedliskowych
dla gatunkéw ptakéw migrujgcych, w tym gatunkdéw wodno-btotnych, jak tabedzie, gesi, zurawie czy
siewkowe. Z uwagi na charakter samej inwestycji nie bedzie ona wigzata sie z ryzykiem smiertelnosci
ptakdw migrujgcych na skutek kolizji. Jednoczesnie skala inwestycji oraz obecnosé¢ w otoczeniu
terenéw rolnych, pozwalajg réwniez wykluczyé negatywne oddziatywanie w odniesieniu do zajecia
obszaréw stanowigcych potencjalne obszary, np. zerowania w okresie migracji.
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Teren inwestycji pofozony jest poza znanymi oraz objetymi Panstwowym Monitoringiem
Srodowiska noclegowiskami gesi oraz zurawia — najblizsze noclegowisko znajduje sie w odlegtosci ok.
6 km.

® 100010 000 os. y { {%\W;/

@ 1000130 000 os. - - ‘_‘) 2/
@ >300000s T s
iV \ )

inS . Kq'

Rys. Rozmieszczenie noclegowisk gesi w Polsce w latach 2000-2011 (tawicki i in. 2012).

V/‘,'//j kluczowe ostoje IBA
liczebnos$¢ populacji migrujacej
® 0-2300
@ 2300- 5200
@ 5200- 10000

10000 - 16000
® o o 1:4 000 000

Rys. Noclegowiska zurawia w Polsce (Mirowska-lbron 2011).
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Rys. Lokalizacja inwestycji na tle noclegowisk gesi i zurawia objetych PMS (PMS GIOS).

Z uwagi na charakter terenu, jego powierzchnie, a takie obecnos$¢ w sasiedztwie
powszechnie wystepujacych obszaréw o zblizonym sposobie uzytkowania (rolniczym) nie przewiduje
sie, aby realizacja inwestycji wptyneta znaczgco negatywnie na populacji zwierzat, w tym ptakéw
legowych oraz migrujacych. Inwestycja nie wigze sie ze zniszczeniem siedlisk istotnych dla
zachowania ich populacji.

Fot. Dymowki. Fot. Dymowki.

Fot. Sierpowka. Fot. Bogatka.
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Fot. Jastrzab.

b AU

Fot. Dzworice.

5

. r fa
Fot. Makolqwa. Fot. Skznka dla ptakéw w drze;/vosta‘nie.
3.2.5. Teriofauna

W rejonie inwestycji stwierdzono tzw. kretowiska, Swiadczace o wystepowaniu kreta
europejskiego. Kret jest to gatunek objety ochrong czesciowa, przy czym chronione sg osobniki
znajdujace sie poza terenem ogroddéw, upraw ogrodniczych, szkétek lesnych, trawiastych lotnisk,
ziemnych konstrukcji hydrotechnicznych oraz obiektdw sportowych. Potencjalnym siedliskiem
gatunku jest caty obszar inwestycji, a takze (co najmniej) bezposrednio sgsiadujgce tereny rolnicze i
obszary zieleni przydomowe;.

Kret jest powszechnie wystepujgcym gatunkiem, szeroko rozpowszechnionym na terenie
kraju i w regionie. Realizacja inwestycji spowoduje przeksztatcenie czesci areatu potencjalnie
zajmowanego przez kreta, przy czym gatunek w dalszym ciggu bedzie mdégt wykorzystywac obszar
inwestycji, jak rowniez przylegte i sgsiadujgce uprawy rolne. W zwigzku z powyzszym nie stwierdza
sie zagrozenia dla zachowania populacji tego chronionego gatunku ssaka.
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Rys. Rozmieszczenie kreta na terenle kraju (https://www.iop.krakow. pI/Ssakl/gatunek/Zl)
W toku przeprowadzonych prac zanotowano takze obecnos¢ gatunkéw townych.

Tab. Zestawienie obserwacji gatunkéw ssakow townych.

Gatunek Opis
Dzik euroazjatycki Tropy pojedynczych osobnikéw na terenie.
Sarna europejska Tropy na terenie, ,,szczekajacy” samiec w drzewostanie w sgsiedztwie,

jednorazowa obserwacja 5 osobnikéw zerujgcych na obszarze uzytku
zielonego w pd czesci terenu inwestycji.

Zajac szarak Jednorazowa obserwacja 2 przemieszczajgcych sie osobnikdéw na terenie
oraz w sgsiedztwie.

Obszar inwestycji stanowi potencjalne siedlisko Zzerowania oraz przemieszczania sie i migracji
(aspekt migracji szerzej opisano w dalszej czesci opracowania) gatunkow townych. Nie stwierdzono

siedlisk rozrodu ww. gatunkow.

W celu uzupetnienia informacji na temat mozliwego znaczenia terenu dla ssakéw townych,
wykorzystano takze dane dotyczgce gospodarki towieckiej udostepnione przez Bank Danych o Lasach.
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Rys. Lokalizacja inwestycji na terenie obwodu fowieckiego nr 182 (BDL).
Tab. Gatunki zwierzat fownych na terenie obwodu towieckiego 182 (BDL).
Gatunki zwierzat townych Odstrzat, Szacowana Optymalna
odtéw i ubytki liczebnos¢ liczba zwierzat
(wtym zwierzat na | zaplanowanych
odstrzaty 10 marca do pozyskania
sanitarne) z
poprzedniego
roku
gospodarczego
szt. szt. szt.
Zwierzyna gruba
1. | tosie 16
2. | Jelenie 14 22 14
3. | Daniele
4. | Sarny 47 278 47
5. | Muflony
6. | Dziki 45 10 25
Zwierzyna drobna
7. | Lisy 73 70 120
8. | Borsuki 6 22 12
9. | Szakale ztociste 3 2
10. | Kuny 28 24
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11. | Norki amerykanskie 16 10
12. | Tchoérze zwyczajne 16 14
13. | Zajace szaraki 224 20
14. | Dzikie kréliki 26 0
Ptaki

15. | Jarzabki

16. | Bazanty 23 220 50
17. | Kuropatwy 30 0
18. | Dzikie gesi 47 X 90
19. | Dzikie kaczki 14 X 55
20. | Gotebie grzywacze 11 X 16
21. | Stonki X 4
22. | tyski X 10

X - wartosc ta nie jest okreslana, # - brak danych

Chiropterofauna

W toku przeprowadzonych kontroli nastuchowych stwierdzono aktywnos$é chiropterofauny.

Tab. Wyniki nastuchéw chiropterologicznych.

Data 20.04.2025 13.06.2025 15.08.2025
Godziny 19:30-20:55 22:00 -23:40 19:40-21:10
Czas nastuchow 85 100 90
Gatunek —ilos¢ stwierdzen
Borowiec wielki 8 12 7
Mroczek pdiny 6 4 4
Mroczek poztocisty 1 2 1
Nocek Natterera 5 2
Nocek rudy 7 1
Obserwowane gatunki nietoperzy reprezentowane byty przez osobniki przelotne

(prawdopodobnie przeloty lokalne zwigzane z zerowaniem), przede wszystkim na obrzezach terenéw

lesnych oraz, w mniejszym stopniu, w rejonie zbiornika wodnego. Nie zarejestrowano gtoséw

socjalnych, swiadczacych o obecnosci populacji rozrodczych w rejonie inwestycji.
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Rys. Rejony stwierdzonej aktywnosci chiropterofauny — zielone zaznaczenia (geoportal.gov.pl).

Bezposrednio na terenie inwestycji (uprawa rolna) brak jest potencjalnych schronien
nietoperzy, w tym siedlisk letnich (rozrodu) oraz zimowych. Obszar inwestycji stwarza mato
atrakcyjne warunki jako potencjalne Zzerowisko chiropterofauny, przy czym faktyczne znaczenie
ograniczone jest przez niewielki udziat gatunkow kwitngcych w obrebie uprawy kukurydzy (co
ogranicza dostepnosc i zasobno$é potencjalnej bazy pokarmowej — owaddw).

Z uwagi na przyjete dziatania minimalizujgce (opisane szczegétowo w dalszej czesci
opracowania), nie przewiduje sie istotnie negatywnego wptywu na chiropterofaune — warunki
zerowania i mozliwos¢ przemieszczania sie zostang zachowane na etapie funkcjonowania.
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Fot. Trop dzika.

4. Korytarze ekologiczne
Zgodnie z danymi Geoserwisu GDOS teren inwestycji znajduje sie poza korytarzami
ekologicznymi ssakéw o znaczeniu krajowym, w odlegtosci ok. 3,5 km od najblizszego korytarza.
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Rys. Lokalizacja inwestycji wzgledem korytarzy ekologicznych ssakéw o znaczeniu krajowym
(Geoserwis GDOS).

Analiza wynikéow badan terenowych (w tym obserwacje sarny opisane we wczesniejszym
rozdziale) oraz uwarunkowan w rejonie inwestycji wskazuja, ze:
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- dla migracji lokalnej zwierzat (stwierdzono: sarna, potencjalnie: ssaki towne, ptazy) ma przede
wszystkim otoczenie cieku wodnego przy poétnocnej granicy dziatki 1183. Faktyczne znaczenie dla
przemieszczania sie fauny (ssakdéw) ogranicza tutaj obecnos¢ od strony wschodniej zwartego obszaru
zabudowy na granicy Racigzka i Ciechocinka,

- dla migracji regionalnej i lokalnej ssakéw potencjalne znaczenie majg tereny lesne i zadrzewione
potozone na potudnie od inwestycji. Istotnymi barierami dla migracji sg tutaj: od strony zachodniej
obszaru zabudowane i przemystowe, a przede wszystkim autostrada A-1 (w rejonie potencjalnego
korytarza ekologicznego nie wyznaczono przejs¢ dla zwierzat na autostradzie, co wskazuje na
relatywnie niewielkie jego znaczenie), a od strony wschodniej zwarta zabudowa w rejonie Racigzka i
Ciechocinka. Nie mniej za mozliwg nalezy uzna¢ migracje fauny (ssakéw) dalej w kierunku
wschodnim, ktdrg umozliwia np. nieprzerwany cigg terenu zadrzewionego/lesnego, biegnacy az do
okolic Nieszawy w dolinie Wisty.

zielone zaznaczenie — korytarze ,lesne”) oraz barier (pomaranczowe zaznaczenia). Szczegétowy opis

w tekscie (geoportal.gov.pl).

Uwarunkowania terenowe oraz wyniki przeprowadzonych prac wskazuja, ze:
- w pd-zach czesci terenu obecne sg lokalne korytarze ekologiczne zwigzane z wystepowaniem
drzewostanéw (okresowo silnie podmoktych), uzytku zielonego oraz zbiornika wodnego. Korytarze te
wykorzystywane sg przede wszystkim przez herpetofaune (ptazy) oraz ssaki towne (sarna).
Orientacyjny przebieg migracji zaznaczono na ponizszej mapie zielong przerywanag linia,
- w pd czesci terenu przebiega odcinek korytarza regionalnego i lokalnego, zwigzanego z obecnoscig
terendw lesnych i zadrzewionych (zielona linia na mapie).
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Rys. Przebieg korytarzy ekologicznych na obszarze inwestycyjnym, opis w tresci (geoportal.gov.pl).

Realizacja inwestycji przy wdrozeniu proponowanych dziatan minimalizujgcych, w tym
ograniczenia skali zajecia terenu, wprowadzeniu nasadzen izolacyjnych oraz ograniczeniu oswietlenia,
nie bedzie skutkowac istotnie negatywnym wptywem na zachowanie warunkéw migracji fauny, w
tym w obrebie zidentyfikowanych i potencjalnych korytarzy ekologicznych.

5. Dziatania minimalizujace

Uwzgledniajac faktyczne oraz potencjalne znaczenie terenu dla fauny przewiduje sie podjecie
nw. dziatan minimalizujacych, ktdre bedg sprzyja¢ zachowaniu bioréznorodnosci oraz zapewniac
zgodnos¢ z uwarunkowaniami ochronnymi Obszaru Chronionego Krajobrazu:

1. Z obszaru inwestycji wytgczy¢ tereny:

- uzytku zielonego,

- drzewostanéw i zadrzewien,

- zbiornika wodnego wraz z pasem (ok. 4-5 m szerokosSci) towarzyszacej mu roslinnosci i
zadrzewieniami,

- pasem terenu o szerokosci min. 10 m (liczac wzdtuz wschodniej granicy dziatki 1181/1) od
zadrzewien w pd czesci dziatki 1181/1 celem utrzymania strefy sprzyjajgcej migracji zwierzat, w tym
ssakow.
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taczna powierzchnia zalecana do wytgczenia z uwagi na powyzsze wskazania wynosi ok.
22.600 m2.

Rys. Obszary wskazane do wytgczenia z obszaru zajecia na potrzeby inwestycji: drzewostany i
zadrzewienia (zielone szrafowanie), uzytek zielony (zétte szrafowanie), zbiornik wodny (niebieskie
szrafowanie), pas terenu wyznaczony dla zachowania migracji fauny (czerwone szrafowanie).

(geoportal.gov.pl).




Rys. Obszar wskazany do wytaczenia z obszaru zajecia na potrzeby inwestycji o facznej powierzchni
ok. 22.600 m?- zielony poligon (geoportal.gov.pl).




Rys. Lokalizacja terenéw rekomendowanych do wytgczenia z obszaru inwestycji — opis w tekscie
(geoportal.gov.pl).

2. Prace budowlane bedg prowadzone poza okresem legowym ptakow, przypadajagcym od 1 marca
do 31 sierpnia lub (w okresie legowym) po potwierdzeniu przez ornitologa braku siedlisk legowych
ptakdéw na terenie inwestycji.

3. Na etapie realizacji prowadzone bedg kontrole terenu prac, w tym wykopdéw (ktdre beda miaty
charakter wybitnie krétkotrwaty) i odtawianie ewentualnie stwierdzonych zwierzat.

4. Na etapie realizacji na odcinku pomiedzy obszarem podlegajgcym wytgczeniu, a terenem
inwestycji zastosowad tymczasowe wygrodzenie herpetologiczne.

Rys. Zalecana lokalizacja wygrodzenia herpetologicznego — z6tta linia (geoportal.gov.pl).

Ww. wygrodzenie nalezy wykonac z materiatu o odpowiednim naciggu (np. geowtdkniny,
grubej folii). Wymiary minimalne wygrodzenia: wysoko$¢ czesci nadziemnej — min. 40 cm (zalecana
50 cm), gtebokosé zakopania w gruncie — min. 10 cm; odgiecie gdérnej krawedzi na zewnatrz drogi (w
kierunku otaczajgcego terenu) pod katem 45-90°, tworzace daszek (przewieszke) o szerokosci min. 5
cm (zalecana szerokos$¢ = 10 cm). Wolne konce wygrodzen wykonaé w formie U- lub C-ksztattnych
zawrotek.
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Rys. Sposob wykonania wygrodzenia tymczasowego (Kurek i in. 2011. Poradnik ochrony ptazéw;
zmodyfikowane).

5. Na etapie funkcjonowania teren inwestycji utrzymywaé nalezy jako powierzchnie biologicznie
czynng, np. poprzez co najmniej jednokrotne (po zakonczeniu robdt) obsianie mieszanky gatunkéw
roslin zielnych gatunkéw rodzimych i nieinwazyjnych.

6. W trakcie funkcjonowania inwestycji utrzymanie roslinnosci, w tym ewentualne wykaszanie roslin,
prowadzone bedzie w miare mozliwosci poza okresem legowym ptakéw W przypadku koniecznosci
wykaszania w okresie legowym ptakéw, prace poprzedzi¢ kontrolg specjalisty ornitologa, ktéry
potwierdzi brak aktywnych legdéw ptasich.

7. Na etapie funkcjonowania wykaszanie prowadzone bedzie od centrum farmy do jej brzegéw,
celem umozliwienia ucieczki zwierzat.

8. Ogrodzenie terenu inwestycji wykonane zostanie tak, aby zapewnic¢ ok. 15 cm przestrzen miedzy
gruntem a ogrodzeniem, celem zapewnienia mozliwosci swobodnej wedréwki matych zwierzat.

9. Stosowane bedg moduty fotowoltaiczne o powierzchni antyrefleksyjnej, co zapobiegnie
niepozadanemu efektowi odbicia $wiatta od powierzchni paneli, tzw. ol$nieniu.

10. Zastosowane beda obiekty kubaturowe wykonane w kolorach neutralnych (odcienie brazu,
szarosci, zieleni) lub pomalowaé w kolorach neutralnych, celem ograniczenia ingerencji w krajobraz.

11. Wykonane zostanie zastoniecie otworéw elementéw matej infrastruktury farmy (pomieszczen
technicznych) w celu uniemozliwienia zajmowania tych obiektdw przez nietoperze.

12. Na etapie funkcjonowania inwestycji do mycia paneli fotowoltaicznych stosowana bedzie
wytacznie czysta woda (bez srodkéw chemicznych, z dopuszczeniem srodkéw biodegradowalnych)
lub metody bezwodne.

13. Na etapie realizacji i funkcjonowania nie stosowac¢ chemicznych srodkéw ochrony roslin oraz
nawozow sztucznych.

14. W przypadku oswietlenia terenu stosowac niskoemisyjne pod wzgledem promieniowania UV
zrédta Swiatta z kloszem kierujgcym s$wiatto ku dotowi (nierozpraszajgcym Swiatta na boki i ku
gorze), celem ograniczenia wabienia nietoperzy i ograniczenia wptywu na krajobraz.
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15. Wykonanie nasadzed niskich drzew oraz krzewdw o charakterze izolacyjnym oraz
biocenotycznym wzdtuz ogrodzenia (po jego zewnetrznej stronie) na wskazanych odcinkach.

Szczegotowy sktad gatunkowy nasadzen zostanie ustalony z przyrodnikiem na etapie realizac;ji
inwestycji, przy czym przewiduje sie zastosowanie wytgcznie gatunkéw rodzimych: jatowiec
pospolity, deren $widwa, szaktak pospolity, trzmielina (zwyczajna, brodawkowata), kruszyna
pospolita, leszczyna pospolita, kalina koralowa, gtdég (jedno- i dwuszyjkowy), tarnina, czeremcha
zwyczajna, dziki bez czarny, bez koralowy, jarzab pospolity, berberys zwyczajny, rokitnik zwyczajny,
réza dzika. Ww. gatunki sg réwniez atrakcyjnym miejscem zerowania oraz schronieniem (w tym o
funkcji legowej) dla zwierzat, przede wszystkim dla ptakéw.

Rys. Orientacyjna lokalizacja nasadzen izolacyjnych (zielona przerywana linia) (geoportal.gov.pl).

Nie zaleca sie wprowadzenia ww. nasadzen na odcinku sgsiadujacym z uzytkiem zielonym (z
uwagi na mozliwe zarastanie uzytku na skutek rozrastania sie i rozsiewania roslinnosci krzewiastej i
drzewiastej) oraz od strony pdtnocnej, w s3gsiedztwie drogi (z uwagi na zwiekszone ryzyko kolizji z
udziatem zwierzat mogacych ukrywacé sie w obrebie gestej roslinnosci krzewiastej).
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16. Drzewa i krzewy niepodlegajgce wycince, a moggce ulec uszkodzeniu w czasie prowadzonych
prac, nalezy zabezpieczy¢ na czas realizowanych robét, zgodnie z utrwalonymi dobrymi praktykami w
tym zakresie, ktérych propozycje przedstawiono ponizej.

W ramach zabezpieczenia drzew nalezy wykonaé nastepujace czynnosci:

e zabezpieczy¢ pnie drzew obudowg z desek do wysokosci pierwszych gatezi, czyli okoto 3 m,
okreslonej jednak indywidualnie dla kazdego drzewa, aby nie uszkodzi¢ najblizszych konaréw,

e pomiedzy deski, a pien nalezy wiozy¢ materiat izolacyjny w postaci mat stomianych badz
geowtdkniny,

¢ dolna czes¢ kazdej deski powinna opierac sie na podtozu (i by¢ lekko zagtebiona w ziemi),

o jezeli jest to niemozliwe np. przez nadbiegi korzeniowe, deski nalezy obsypaé ziemig,
przymocowanie deskowania do pnia opaskami z drutu okragtego, miekkiego ocynkowanego lub
tasmy stalowej ocynkowanej (nie wolno uzywac do tego celu gwozdzi),

e w przypadku wymiany nawierzchni utwardzonych w obrebie rzutu korony i strefie 2m od obrysu
korony nie wolno pozostawiaé¢ odkrytej wierzchniej warstwy ziemi, nalezy natychmiast potozyc
nowa nawierzchnie lub przykry¢ glebe matami stomianymi lub wilgotng juta,

e wytyczyc trasy poruszania sie ludzi i sprzetu budowlanego,

¢ wytyczy¢ miejsca sktadowania materiatéw (poza obrebem systemu korzeniowego),

¢ podwigzaé nisko osadzone gatezie,

e mozliwe jest rowniez wygrodzenie drzewa (na powierzchni obrysu korony), np. z
wykorzystaniem wygrodzenia tymczasowego z desek.

°
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Rys. Schemat zabezpieczenia pni drzew w zasiegu prac z wykorzystaniem wygrodzenia lub
odeskowania.

Podczas prowadzenia prac budowlanych a w szczegélnosci podczas wykonywania wykopdéw w
obrebie systemu korzeniowego drzew, w okresie wegetacji nalezy bardzo intensywnie podlewad
wszystkie drzewa znajdujgce sie na placu budowy przez caty okres prowadzenia robodt
budowlanych:

e drzewa nalezy podlewa¢ w obrebie korzeni wtosnikowych, a nie u podstawy pnia (korzenie
wtosnikowe znajdujg sie w obrebie rzutu korony drzewa).

¢ do podlewania nalezy uzy¢ przenosnych zraszaczy, deszczowni lub innych metod zapewniajgcych
intensywne i ciggte nawadnianie terenu wokét drzew,

¢ nalezy na kazdy centymetr obwodu drzewa zuzy¢ 10 | wody tak by osiggngé petne nasycenie
wodg gleby na gtebokos$¢ 10 cm.

Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy dopilnowanie, aby w zasiegu strefy korzeniowej wszystkich
drzew tj. w zasiegu ich koron i w odlegtosci 2 m od obrysu korony:
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¢ nie byly sytuowane place sktadowe i drogi dojazdowe,

¢ nie byly sktadowane materiaty budowlane,

* nie poruszat sie sprzet mechaniczny,

* nie zaszty zmiany poziomu gruntu,

e prace ziemne w obrebie korzeni nie byty planowane w okresie wegetacji roslin, a szczegélnie w
petni lata; prace te powinno wykonywac sie w okresie spoczynku zimowego roslin tj. od listopada
do marca,

e czasowe wykopy na instalacje prowadzone byty recznie i w mozliwie krétkim okresie czasu.

¢ zaleca sie by nowe instalacje liniowe w wykonywane w obrebie rzutu korony wykonywane byty
metoda tunelowa.

W przypadku uszkodzenia korzeni wykonuje sie nastepujace zabiegi pielegnacyjne:

¢ wykonanie cie¢ sanitarnych korzeni (wszystkie ciecia korzeni wykonywaé pod katem prostym);
przy okreslaniu miejsca ciecia

korzenia nie nalezy sugerowac sie miejscem rozgatezienia, lecz dokonac¢ go tam, gdzie zaczyna sie
korzen zdrowy (zywy),

¢ zabezpieczenie powierzchni ran preparatem bakteriobdjczym (Funaben, Dendromal)

* na biezgco przysypywanie glebg zabezpieczonych korzeni,

e wskazane jest, aby przynajmniej w najblizszym otoczeniu uszkodzonych korzeni, dotychczasowg
ziemie zastgpic bardziej zasobna.

W przypadku uszkodzenia gatezi wykonuje sie nastepujgce zabiegi pielegnacyjne:

e usuniecie uszkodzonych gatezi (przy cieciu gatezi o Srednicy powyzej 3 cm ciecia nalezy
wykonywac zawsze trzyetapowo),

¢ zabezpieczenie ran natychmiast po usunieciu zywej gatezi,

e wyréwnanie powierzchni ciecia i uformowanie powierzchni rany,

¢ rany o srednicach do 10 cm zasmarowuje sie w catosci preparatem o dziataniu bakteriobdjczym,
¢ rany o Srednicach ponad 10 cm zabezpiecza sie dwusktadnikowo - krawedzie rany, tzn. miejsca, z
ktorych bedzie wyrastata tkanka zywa (kalus) i drewno czynne preparatem o dziataniu
powierzchniowym (pierscien grubosci 1,5-2 cm); pozostatg czes$¢ rany wewnatrz pierscienia
Srodkiem impregnujgcym.

W przypadku powstania ubytkéw powierzchniowych wykonuje sie nastepujace zabiegi
pielegnacyjne:

¢ wygtadzenie i uformowanie powierzchni rany,

¢ uformowanie krawedzi rany (ubytku),

e zabezpieczenie catej powierzchni rany — Swieze rany zabezpiecza sie jedynie przez zasmarowanie
w catosci preparatem o dziataniu bakteriobdjczym.

6. R6znorodnos¢ biologiczna

Zgodnie z Konwencjg o roéznorodnosci biologicznej rdéznorodnos¢ biologiczna to
zrdznicowanie wszystkich zywych organizmoéw wystepujacych na Ziemi w ekosystemach lgdowych,
morskich i stodkowodnych oraz w zespotach ekologicznych, ktérych sg czescia. Dotyczy ona
réznorodnosci w obrebie gatunku (réznorodnos$¢ genetyczna), pomiedzy gatunkami oraz
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roznorodnosci ekosystemoéw. Biordznorodnosé jest czesto stosowanym okresleniem dla sumy
gatunkdéw lub ekosysteméw analizowanych lub poréwnywanych obszardw.

Biordznorodnos¢ ma podstawowe znaczenie dla ewolucji oraz trwatosci ukfadow
podtrzymujacych zycie w biosferze. Niekorzystne zmiany w bioréznorodnosci wyrazajg sie poprzez:
- utrate siedlisk,
- wymieranie gatunkéw,
- zmniejszanie zréznicowania genowego w populacjach.
Przedsiewziecie nie wptynie réwniez istotnie negatywnie na bioréznorodnos¢, gdyz:
- nie przyczyni sie do trwatej utraty siedlisk cennych i rzadkich gatunkéw, jak réwniez nie wptynie na
mozliwo$é swobodnego przemieszczania sie gatunkdw,
- nie wptynie na wymieranie gatunkow,
- nie wptynie na zmniejszanie zréznicowania genowego w populacjach (nie spowoduje ograniczenia
wielkos$ci populacji zwierzat, roslin i grzybéw, nie wptynie na mozliwo$¢ wymiany gendw miedzy
osobnikami i populacjami).

7. Monitoring porealizacyjny

Biorgc pod uwage aktualny sposéb zagospodarowania terenu inwestycji, skale
przedsiewziecia, wyniki przeprowadzonych badan w ramach inwentaryzacji przyrodniczej oraz
wykonanych na ich postawie analiz, sposéb zagospodarowania terenu po wybudowaniu farmy
fotowoltaicznej (teren biologicznie czynny z siedliskami zblizonymi do tgkowych), planowane do
zastosowania na etapie budowy i eksploatacji dziatania minimalizujgce, dane literaturowe nalezy
stwierdzi¢, ze nie ma potrzeby wprowadzania monitoringu porealizacyjnego inwestycji w zakresie
przyrodniczym.
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